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BiYOLOJIK CESITLILIGIN KORUNMASINDA CEVRE
DIPLOMASISININ ONEMI

Muhammet SEVER?

Ozet

Diplomasi, iilkelerin kendi ¢ikarlarini ve temsil yeteneklerini diger uluslara karsi savunma ve yiiceltme
sanatidir. Cevresel diplomasi, siirdiiriilebilir kalkinma temeline dayali olarak ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi
amacriyla uluslararast diyaloga agik bir siirectir. Bu siiregte aktorler arasinda iletigim, etkilesim ve ikna kabiliyeti
esastir. Biyolojik c¢esitlilik, canli organizmalarin ve onlarmn bulundugu ekolojik baglamin c¢esitliligini ve
degiskenligini ifade eder. Biyolojik cesitliligin korunmasi, yerel ve ulusal politikalar ¢ercevesinde, toplumsal refah
icin oncelikli bir konudur. Bu kapsamda tiim sektorleri bu biling etrafinda toplamak gerekmektedir. Yerelden
baslayp genelle yayilan bir farkindalik olusturmak da bu siirecin 6nemli bir parcasidir. Bu siireci yonetmek i¢in
kullanilan resmi miizakere dili ¢cevresel diplomasidir.

Anahtar Kelimeler: Biyolojik Cesitlilik, Cevre Diplomasisi, Diplomasi

THE IMPORTANCE OF ENVIRONMENTAL DIPLOMACY IN
THE PROTECTION OF BIOLOGICAL DIVERSITY

Abstract

Diplomacy is the art of defending and promoting the countries' own interests and representation
abilities against other nations. Environmental diplomacy is a process open to international dialogue with the aim
of protecting and improving the environment based on sustainable development. In this process, communication,
interaction and persuasion ability between actors are essential. Biodiversity refers to the diversity and variability
of living organisms and the ecological context in which they exist. The conservation of biological diversity is a
priority issue for social welfare within the framework of local and national policies. In this context, it is necessary
to gather all sectors around this awareness. Creating awareness that starts locally and spreads to the general
public is also an important part of this process. The official negotiation language used to manage this process is
environmental diplomacy.
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GIRIS

Devletlerarasi iliskiler gegmisten giiniimiize daima belirli ¢ikar ve hedefler etrafinda
sekillenmistir. Uluslarin kiiresel sistemde yer almaya baslamasiyla, diplomasi, bu iligkilerin
nasil yiiriitiilecegi konusunda 6nemli bir rol oynamaya baslamistir. Diplomasi, genel olarak
uluslarin karsilikli iletisim ve etkilesim alanini belirleyen, pragmatik ¢er¢evede olasi sorunlarin
¢Ozlimii i¢in politik ve insancil bir ¢6ziim ortami olusturabilen bir degerdir. Geleneksel siiregte
dar bir anlamda degerlendirilen ve yontemsel eksiklikler barindiran diplomasi, sorun ve
ihtiyaclarin gesitlenmesi ile ¢ok daha farkli alanlarda yorumlanabilmistir. Diplomasi, dig
politikada genel kapsamda devletlerin birbirleriyle askeri veya iktisadi istiinlik kurma
cabalarina karsilik gelen rekabet ve hegemonya keskinliginin engellenebilmesine, insancil ve
esitlik¢i bir ¢oziimiin saglanabilmesine olanak veren bir yaklagimdir. Ne var ki glinlimiiz
diinyasinda politik ve ekonomik kaygilarin agik tstiinliigii, diplomasi yoluyla yasamsal
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degerlerin (¢evre gibi) korunmasina ve gelistirilmesine ket vurmaktadir. Cevre, yasam
alanlarimizin temelini olusturur. Ancak giiniimiizde ¢evrenin sorunlar1 ve tahribati, diplomasi
alaninda yeni ve onemli bir odak haline gelmistir. Devletlerarasi ¢ikar ve hedeflere dayali
rekabetin arasinda kalan, siirekli olarak g6z ardi edilen veya arka planda tutulan en 6nemli
varlik olarak cevre; geleneksel toplumlarda yasamsal faaliyetlerin ve varligin biitiiniinii ifade
edebilmekteyken modern ve post-modern toplumlarda daha ¢ok ekonomik kaygi etrafinda
sekillenen menfi bir siirekliligin tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sanayilesme sonrasi
iktisadi, teknolojik, politik ve ekonomik faaliyetlere bagli olarak 20. yiizyilin sonlarina
gelinceye kadar daimi bir erozyonun ve biling yoksunlugunun en temel alanlarindan olmustur.
Buna bagli olarak da cevresel degerler lizerinde telafi edilemez etkiler ortaya ¢ikmistir. Bu
olumsuz sonuglarin en Onemlilerinden biri biyolojik ¢esitliligin korunamamasi veya
gelistirilememesidir. Bu ¢alismada ¢evrenin ve biyolojik ¢esitliligin korunmast i¢in uluslararasi
insancil ve stirdiriilebilir bir yontem olarak ¢evre diplomasisinin 6nemi degerlendirilecektir.
Nitel aragtirma yontemine dayali olarak yiiriitiilen ¢aligmanin hipotezi; ¢evresel diplomasi
yonteminin ve Orneklerinin uygulanabilirligi ile biyolojik g¢esitliligin korunabilmesi ve
gelistirilebilmesi arasinda pozitif yonlii bir iliskinin varligidir.

1. DIPLOMASI

Uluslararasi iliskilerde ve dis politikada egemen kavramlardan biri olan diplomasi,
kiiresel iletigsimin ve politika belirlemenin resmi dili olarak ifade edilmektedir (Dogan ve Catal,
2018: 17). Yunanca kokenli olan bu kavram etimolojik olarak, “diploma” kelimesinden
tiiremistir. Belgelerin siniflandirilmasi, korunmasi ve bunlar iizerinden degerlendirmeyi ifade
etmektedir (Acar, 2014: 419). Ortaya ¢ikis1 itibariyle dar bir kapsamda degerlendirilen
diplomasi, sonrasinda kiiresel iligkilerin gelismesine bagl olarak ¢esitlilik arz eden bir anlam
genislemesine sahip olmustur. Bu genislemeye paralel olarak diplomasi; daha fonksiyonel
anlamda, uluslararasi iligkilere yonelik sorunlarin politik Oncelikte insancil-barisgil yollarla
coziimlenebilmesini ve bu iliskilerin yiiriitiilebilmesini ifade eder. Ortodoks karakterde
uluslararasi bilgi paylasimi, miizakere ve iletisim siirecinin biitiiniinii yansitir (Lee ve Hocking,
2011). Bu yoniiyle rasyonalist bir anlayis tirtiniidiir.

Uluslararasi iliskilerin gelecekteki yoniinii tayin edebilme giiciinii barindiran bir aktor
olarak diplomasi, kendi i¢inde de farkl: tiirler barindirmaktadir. Antik Yunan diplomasisinden
18. Yiizyil diplomasisine kadar olan siiregte geleneksel bir goriiniime sahipken, 18. ylizyil ve
sonrasi i¢in yasanan gelismelere de bagl olarak ¢ok boyutlu olarak degerlendirilebilmistir. Bu
minvalde agik, dnleyici, mekik, arabuluculuk, ¢ok tarafli, gizli, ikili, kamu, niikleer, kiiltiir,
cevre gibi gesitli bagliklar ile birlikte kullanilmigtir (Abdurrahmanli ve Bagis, 2021: 141-145).
Ozellikle diinya savaslar1 dncesi ve sonrasi igin kiiresel dengenin korunmasi, iilkelerin
birbirleriyle olan iliskilerinin i1limlagtirilmasi, ekonomik kayiplarin ve politik istikrarsizligin
onlenmesi i¢cin muhtelif ¢ozlimlerin anahtar kavrami olmustur. 20. yiizyil ile uluslararasi
iligkilerde sert giice karsin resmi/baris¢il ¢6ziim araci olmustur. Gliniimiizde de bu yolla ¢oziim
ve denge arayislar1 yogunlukla kullanilmaktadir.

Diplomasi, kendisine atfedilen genis anlamlara karsilik ayn1 zamanda bir bilim dalidir.
Bu cercevede diplomasi Pradier-Fodere ve Sir Ernst Satowy’a gore; “uluslarin kendi tilkelerini,
kendi maharet ve cabasiyla, diger iilkeler karsisinda yiiceltme, menfaat saglama ve temsil
edebilme sanatidir. Bu kapsamda temsilciler araciligiyla belirli politika ve stratejilere bagh
olarak isleri yiiriitebilme durumudur.” Bu ifade ile diplomasi, kapsam1 ve sinir1 belli olmayan
bir genislikte devletlerin diger devletler ile olan miinasebetini ve iligskisini aciklayabilen
bilimdir (Gokmen, 1992). Son 50 yilda ¢evresel sorunlarin iizerinde daha ¢cok durulmasi ortaya
diplomasinin bir tiirli olarak ¢evresel diplomasiyi ¢ikarmistir.
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2. CEVRESEL DIPLOMASI

Cevresel diplomasi, gliniimiizde yeni gelismekte olan bir alan olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bu alanda, ¢evresel sorunlarin azaltilmasi, dogal kaynaklara bagli anlasmazliklarin ¢oziilmesi,
yapilasmada ¢evrenin etkin bir sekilde kullanilmasi ve genel olarak ¢evrenin tiim yonleriyle ele
alinmas1 amaglanmaktadir. Bu hedeflere ulasabilmek igin disiplinler arasi bir c¢ergeve
olusturularak ¢evresel diplomasi literatiire kazandirilmistir. Basta uluslararasi orgiitler olmak
tizere tekil halde uluslarin bircogu ¢gevre diplomasisini ekolojinin tiim yonleriyle korunmast igin
bir ara¢ olarak ongdrmiistiir. Bu kavramin ortaya ¢ikisi temel olarak 1946’da imzalanan ve
1948°de yiiriirliige giren “Balina Avciligmin Diizenlenmesine iliskin Sézlesmesi”ne
dayandirilsa da uluslararasi iligkiler literatiiriinde yer edinmesi ve kiiresel olarak kabul gormesi
1973 yilinda BM Cevre Programi’nin kurulmasi ile olmustur. Daha genis kullanim1 ise 1992
Rio’da diizenlenen BM Cevre ve Kalkinma Konferansi ile gerceklesmistir (Ali ve Vladich,
2016: 611).

Cevresel diplomasi, resmi ve etkili dilini uluslararasi giivenligi 6nceleyerek ¢ok tarafli
cevre anlagmalarinin nasil degerlendirilebilecegi ve uygulanabilecegi iizerinde kullanir. Bu
kapsamda c¢evresel diplomasi, kiiresel ortak menfaatlerin korunmasi ve saglanmasinda proaktif
bir siireci temsil etmektedir. Oyle ki kiiresel 1sinma ve iklim degisikligine neden olan sera gazi
salimim1 konusunda, yaptirnma dayali bir anlayistan ziyade miizakere ortaminin gegerlik
kazandig1 kiiresel arenada, bu salinimin azaltilmasit yoluyla ¢esitli olumsuzluklarin
engellenebilmesi saglanmistir. Boylece giicli diplomatik iliski ve miizakerelerde g¢evre
diplomasisi yoluyla sera gazinin azaltilmasi tesvik edilmistir (Khan ve Hou, 2021).

Cevresel diplomasi, siirdiiriilebilir bir kalkinma temelinde ¢evre ve muhteviyatinin
korunmas1 ve gelistirilmesi amaciyla uluslararasi diyaloga acik bir siirecin aktdrler arasi
iletisimini, etkilesimini ve ikna kabiliyetini yansitir. Siirdiirtilebilir ve yasanabilir, uygun bir
cevrenin olugmasi i¢in ¢evre diplomasisine giiniimiizde hi¢ olmadigi kadar ihtiya¢ vardir
(Sobhan, Moosayi ve Poorshemi, 2017: 1574-1575). Ancak bu ihtiyaca karsilik aktorleri ortak
bir paydada bulusturabilme, diisiinsel bir temelde biitiinlestirebilme ve uygulama diizeyinin
gergeklestirilebilmesi agisindan katilimi saglamada dezavantajli konumdadir (Giilmez ve Top,
2018: 76). Avantajli yoni ise kolektif bir birlikteligi, seffaf ve etkin bir siireci yansitmasi
itibariyle ¢ok ¢esitli ¢ikarlarin kiiresel diizeyde ele alinmasini saglayabilmesidir (Orsini, 2020).

Cevre diplomasisinin yiiriitilmesinde cevresel degerlerin gozetilmesi ne kadar
entelektiiel bir ¢caba gibi goriilse de esas olarak temel arayis giivenligin her alanda saglanmasidir
(Dalby, 2008: 180-181). Buradan anlasilacak olan g¢evre giivenligi, gida giivenligi, enerji
giivenligi, canl giivenligi, giivenli sehir gibi olgulardir. Bu olgular etrafina uluslararasi diizeyde
giivenlik kaygist, askeri ve politik olmanin ¢ok daha 6tesine gegmistir. Cevre diplomasi ise tiim
bunlar1 barindiracak sekilde kiiresel diizenin resmi ve yumusak bir parcast olmustur.

Uluslararasi giivenligin 6nemli bir alan1 olarak son yillarda sikg¢a giindeme gelen
kiiresel 1sitnma ve iklim degisikliginin getirdigi sorunlar, uluslar1 biitlin olarak bu
olumsuzluklara kars1 ¢ozliim arayisina siiriiklemistir. Ne yazik ki geleneksel yollarla dogal
kaynaklarin ve biyolojik ¢esitliligin korunmasi ile ¢evrenin iyilestirilmesi ve gelistirilmesi artik
miimkiin olmamaktadir. Bu sorunsalin en biiyliik nedeni kiiresel ekonomik ve gevresel
bagimhiliktir. Cikis yolu, kiiresel menfaat ve degerler kapsaminda uluslararasi birliktelik,
miizakere ve strateji olarak Ongoriilmektedir. Birliktelik ve isbirligi ise ¢evre diplomasisi
yoluyla degerlendirilebilmektedir (Arslantiirk, 2022: 178-179). Bu diplomasi yontemi ise ¢ok
aktorlii bir yapidan meydana gelen uluslararas1 birlikler onciiliigiinde, ¢esitli s6zlesme ve
protokollerle gerceklestirilmektedir. Birlesmis Milletler ve bagli kuruluslar1 ile uluslararasi
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yesil sivil toplum orgiitleri (hiikiimet dis1 unsurlar) c¢evresel sorunlar iizerinde farkindalik

yaratan ve kiiresel bir birlikteligin olusmasi i¢in ¢aba harcayan en 6nemli yapilanmalardir.

Cevre konusunda oOnciil yapilarin ortaya ¢ikisi ise ‘“‘siyasal diisiinsel ekoloji” anlayisinin

“kiiresel” bir goriiniim kazanmast ve yerel c¢evresel hareketlerinin 1980’ler sonras1 agirlik
kazanmasi yoluyla olmustur (Mazlum, 2007: 92-93).

Cevre biitiinliigliniin kazanilmasi i¢in ekolojik zorbaligin kiiresel bir mesele haline
getirilmesi ve bu durumun yeryiizii meselesi olarak goriilmesi 6nem tasimaktaydi. “Kiiresel
ekolojik anlayis” ve “yeryiizii meselesi” konular1 uluslararasi birlikteligin ihtiyari gériiniimden
uzaklasip zorunlu olarak harekete gecilmesi gerekliligini vurgulamistir. Bu anlayislar {izerine
gelistirilmis bir argliman olarak c¢evre diplomasisi, g¢evresel eylem hazirliginda olan
yapilanmalarin resmi iletisime dayali altyapisini olusturmaktadir.

3. ULUSLARARASI CALISMALAR CERCEVESINDE CEVRESEL
DIPLOMASININ ONEMi

Ekolojinin temeli doga; doganin igerigi ise biyolojik c¢esitliliktir. Biyolojik cesitlilik
kavrami hatir1 sayilir bir gegmise sahip olsa da literatiire girisi 1950’ler itibariyle; yayginlik
kazanmasi ise E.O. Wilson’un 1988°de kaleme aldig1 “Biological Diversity (Biodiversity)” adli
kitabin etkili diliyle olmustur (Magurran, 2005). Biyolojik cesitlilik; canli organizmalarin ve
bulundugu ekolojik baglamin degiskenligine, ¢esitliligine dayanan aktif bir varligi ifade eder.
Esasinda tarihsel olarak varlik birikimidir (Demir, 2009: 43).

Kiiresel ekolojik anlayisin ele aldigi en 6nemli sorunlardan biri de bu varligin kaybi
ile ilgilidir. Diinya tizerinde 3.2 milyar yildir dongiisel olarak siirekli gelisen bu zenginligin
dogal ve insan kaynakli iki farkli kayb1 s6z konusudur. Sanayilesme sonrasi donemde insan
kaynakli etkinin ¢ok daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu kayip yilda dogal kaynakli 1-2 canli
tiirlinlin yok olmasina karsilik; insan kaynakli yilda yaklasik 1000 tiiriin yok olmasina denk
gelmektedir. insan kaynakli bu kayip, temelde insan faaliyetlerinin neden oldugu kiiresel 1sinma
ve iklim degisikligine bagli olumsuz etkilerin bir sonucu olarak goriilmektedir. Dogal
kaynaklarin sik kullanimi, sanayilesme, kimyasal madde kullanimi, ormansizlastirma, hizl
niifus artig1, sehirlesme gibi insan kaynakli etkiler bu kaybin dogrudan nedenleri olarak
siralanabilmektedir (Dogan, Ozgelik, Dolu ve Erman, 2010: 69-70).

Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ekolojik dengenin ve canli ekosisteminin korunmasi
icin zorunlu bir durumdur. Cok yonlii bir strateji ile kiiresel ¢evre barisinin temini ise bu
dengenin zorunlu olarak saglanabilmesinden ge¢gmektedir. Cok sistemli ve dinamik bir yapiya
sahip biyolojik varligin korunmasinda ¢esitli yontemler bulunmakla birlikte énemli olan;
cozlimler iizerine yogunlagsmanin gergeklestigi miizakere ve diyalog ortamlarinin
olusturulmasidir (Magurran, 2021). Biitlinliiglin ve isbirliginin ifade edildigi, genis kitlelerce
duyarlilikla sorun iizerine yonelim gdsterilen bir durumun varligi, mevcut ve gelistirilebilir
zenginlik ve ¢esitlilik adina 6nemli ¢iktilar sunabilir (Magurran ve Mcgill, 2011).

Biyolojik ¢esitliligin insan kaynakli etkilerden arindirilmasi veya bu faktore bagh
olumsuz sonuglarin en aza indirilebilmesi i¢in yerel, bolgesel ve kiiresel calismalar, anlagmalar
ve organizasyonlar mevcuttur. Bu ayrimda 6n plana ¢ikan kategoriler; baglayiciligi, yaptirim
giicii ve nitelik acisindan kiiresel ve bolgesel olanlardir. Birlesmis Milletler onciiliiglinde
Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) ve Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
(UNDP) gibi Diinya Dogay1 Koruma Vakfi (WWF), Kiiresel Cevre Fonu (GEF), The World
Conservation Union (Diinya Dogayr Koruma Birligi), Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Teskilat1 (OECD) gibi organizasyonlar ¢evrenin korunmasina yonelik kiiresel eylem planlar
ve faaliyetler yiiriitmektedir (Demirayak, 2002). Bu yapilanmalarin ¢iktilar1 olarak cogunlukla
bolgesel olmak Ttizere kiiresel anlasmalar mevcuttur. Bolgesel ve kiiresel ¢ok tarafli bu
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anlagmalarin yaklasik % 30’u biyolojik cesitliligin korunmast ile ilgilidir (Mcgraw, 2002: 21).

Canli ekosisteminin devamlilig1 i¢in hayata gecirilen ¢ok tarafli bu ¢evre anlagsmalari, ayni

zamanda ulusal ve uluslararasi g¢abalarin bir karsiligi olarak 1969 Viyana Soézlesmeler

Hukuku’nun baglayicilik ilkesini ve uluslararasi hukuku dayanak olarak kullanarak (Kante,
2007), diplomasi-resmi kanallar yoluyla olusturulmaktadir.

Biyolojik cesitliligin korunmasi i¢in basta yerel ve ulusal politika belirlemek, endiistri
ve toplumsal davranislar1 bu politikalar cer¢evesinde sekillendirmek, yerelden baslayan ve
genele yayilan bir farkindalik ile bu siireci yiiriitmek 6nem arz etmektedir (Dogan ve digerleri,
2010). Yerel diizeyden kiiresel diizeye aktarilan bu tecriibenin yansimalar1 diinya canli
ekosisteminin varliginin ve zenginliginin korunmasi i¢in yaptirirma ve baskiya dayanan
anlagmalardir.

Cok tarafli ¢evre anlagsmalarinin ortaya c¢ikisi; siire¢ oncesi miizakere ve diyaloga
dayal1 igbirligi ile miimkiin olmaktadir. Diplomatik iligkilere dayanan bu siirecte aktorler bir
araya gelmekte ¢ekingen veya cesaretsiz davranabilmektedir. Bunun nedeni ulusal menfaatler
ile ¢akisan durumlarin ortaya ¢ikabilme potansiyeli veya genellikle ikili iliskilerde yasanan
politik, ekonomik ve askeri ¢atigsmalardir. Cevrenin korunmasina yonelik adimlarin atilmasinda
sOzlesme Oncesi iletisimin saglanmasi ve giiclendirilmesi ¢agrisi genellikle hiikiimet disi-
uluslararasi orgiitler tarafindan yapilmaktadir (Erdogan, 2008: 198). Kismen de olsa bir veya
birkag {ilke tarafindan teklif edilen oneriler olmaktadir. Esas olan sdzlesme yapilacak duruma
gelinceye kadar siirecin seffaf, hesap verilebilir ve taahhiitlere dayanan bir g¢ergevede
yiritiilmesidir. Konu itibariyle ¢cevresel konularin ele alindigi ve bir s6zlesme ile baglanmasi
uygun bulunan durumlarda goriismeler resmi kanallar yoluyla ¢ok aktorlii bir baglamda
gerceklestirilmektedir. Sozlesme veya protokollerin ¢evre {izerinde taraflar adina baglayici
olmasi1 bu resmiyetin bir sonucudur. Diplomasi de resmi kanalin vizér aracidir. Uzman kisiler
tarafindan taraf devletler lehine ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla yapilacak
goriismeler, sézlesme Oncesi siiregten sonra gelisen evrede gercgeklestirilir. Bu evrede
gergeklestirilecek olan goriismeler taahhiitlerin s6zlesme ile baglayici olmasi i¢in gerekli icerigi
barindirmaktadir (Erdogan, 2008: 195-196). Bu icerik cevreye yonelik egilimlerin siklastigi
1970-80 ve sonrast donem ig¢in daha belirgindir. Bu donemler itibariyle ¢evresel konular
iizerinde ¢esitli basliklar altinda anlasmalar ve organizasyonlar olusturulmustur. Bu kapsamda
on planda olan sozlesme; 1992 Rio Konferansi (Birlesmis Miller Cevre ve Kalkinma
Konferansi) ¢iktis1 olan “Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi (UN Convention on Biological
Diversity - UNCBD)”dir. 1993 yili ile yiiriirliige giren bu s6zlesmenin amaci sdzlesmenin
Madde 1-Amaglar kisminda soyle ifade edilmistir (RG,1996-22860);

“Biyolojik ¢esitliligin korunmasi; bu ¢esitliliginin unsurlarmn siirdiiriilebiliv kullanimi; genetik
kaynaklar ve teknoloji iizerinde sahip olunan biitiin haklari dikkate almak kaydiyla, bu kaynaklara
geregince erisimin ve ilgili teknolojilerin geregince transferinin saglanmasi ve uygun finansmanin
tedariki de dahil olmak iizere, genetik kaynaklarm kullanimindan dogan yararlarin adil ve
hakkaniyete uygun paylasimidir.”

UNCBD ¢ergevesinde, 2000 yilinda yiirtrliige giren “Kartagena Biyogiivenlik
Protokolii” ve 2014 yilinda yiiriirliige giren “Genetik Kaynaklara Erisim ve Yarar Paylasimi
Hakkinda Nagoya Protokolii” bulunmaktadir. Kartagena Protokolii, biyolojik cesitliligin
korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi {izerinde olumsuz etkilere sahip olabilecek, modern
biyoteknoloji yontemleri kullanilarak elde edilmis olan degistirilmis canli organizmalarin
giivenli nakliyesini, muhafazasint ve kullanimini amaglamaktadir. Degistirilmis canli
organizmalardan kaynaklanan zararin meydana gelmesi halinde, yiikiimliilikler ve telafi



International Journal of Global Politics and Public Administration-GLOPA JOURNAL
Vol. 1, No.1, June 2024
www.glopajournal.com

usullerinin belirlenmesi amaciyla Kartagena Biyogiivenlik Protokiine ilave olarak Nagoya-
Kuala Lumpur Ek Protokolii kabul edilmistir (T.C. Disisleri Bakanlig1).

Diplomasi yoluyla ¢evre iizerinde baskinin azaltilmasini saglayacak olan bazi
uluslararasi ve bolgesel anlagsmalara ilk olarak 2000 6ncesi donemde rastlamaktayiz.

Tablo 1. Biyolojik Cesitliligin Korunmasina Y 6nelik Baz1 Uluslararasi ve Bolgesel

Anlagmalar
Sozlesmenin Adi imza Yiiriirliik Amac Kapsam One Cikanlar
Tarihi Tarihi

IUCN (Diinya Koruma Goller, nf:hlrler.,

Birligi), IWRB yeralt1 akiferleri,

(Uluslararasi Su Kuslari batak:lilra:;,rlslak
Su Kuslar1 Yasama Aragtirma Biirosu, ICBP nfr b};hkla;r Su flora ve faunasinin

Alami Olarak (Kuslarm Korunmasi I¢in vahalar. hali ,ler korunmasini amaglayan ilk

Uluslararasi1 Oneme 1971 1975 Uluslararas: Konsey) gibi de|'7[a|ar e modern doga koruma

Sahip Sulak Alanlar
Sozlesmesi (Ramsar

organizasyonlarin 1960’lar
itibariyle ¢aligmalarina
bagli olarak; Su

mangrovlar, kiy1
alanlar1, mercan
resifleri, kiiltiir

Stzlegmesi) ekosistemine yonelik baliketlizt
onleyici ve iyilestirici icerik havuzlargl ggeltik
saglar. tarlalari

anlagmasidir. Taraflar
Konferansi (COP) her li¢
yilda bir gergeklestirilir.

Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasin

Kiiltiirel ve dogal mirasin
korunmasi, muhafazasi ve

Kiiltiirel ve dogal

Bu s6zlesme su ¢abalari
icermektedir: Kiiltiirel ve
dogal mirasa islev vermeyi
amaclayan genel politika

Korunmasi - 16 Kasim 1972 . . . benimsemek, bilimsel ve
. . . teshiri i¢in etkili ve faal miras .
Sozlesmesi (Paris . teknik arastirmalari
Onlemler almak ..
Sozlesmesi) gelistirmek, ulusal ve

bolgesel egitim merkezleri
desteklemek.
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Nesli Tehlike Altinda yabani havvan ve bitki Sozlesme, ticaret izin ve
Olan Yabani Hayvan tﬁrlerinin):l\;uslararam Yabani hayvan ve belgelere dayalidir.
ve Bitki Tiirlerinin 3 Mart 1 Temmuz . s bitki tiirleri ile Biyolojik ¢esitliligin
ticaretini diizenlemek ve bu %
Uluslararasi 1973 1975 bunlarin pargalar1 korunmasi; miizakereye
Ti tine fliski canhlarin yasamlarinin ve tiirevleri dayal1 ve ekonomik agirlikli
"Icare Ine Tiskin tehlikeye girmesini dnlemek yal ~a8
Sozlesme (CITES) yontemlerle saglanir.
Yabani Hayvanlarin . .y Biyolojik ¢esitliligin
Gogmen Tiirlerinin Gogmen tiirlerin ve yasam Gogmen yabani k i¢in devletleri
s yabani orunmast i¢in devletlerin
e 1. ) alanlarmin korunmasi igin L et
Korunmasina Iliskin 1979 - . | hayvan tiirleri ve taahhiitlerini ifade eder.
. devletlerin uygun ve gerekli .
Sozlesme (Bonn - yasam alanlar1 Taraflar Konferans: ii¢ yilda
. . adimlar atmasini saglamak . .
Sozlesmesi-CMS) bir gerceklestirilir.
Soézlesme amaglari igin
sozlesmeye taraf devletlerin
birer iiye uzman temsilcileri
. ile olugan ve taraf olmayan
Avrupa Yaban Yabani flora ve faunay: ve herhangi bir devletin bir
bunlarin yasam ortamlarini oL .
Hayat1 ve Yasama . temsilcisinin gézlemci
muhafaza etmeyi amaglar. . o LS .
Ortamlarimin w . Yabani flora ve oldugu Daimi Komite
1979 - Ozellikle birden fazla R
Korunmasi o fauna kurulmasi ongdriilmiistiir.
Sozlesmesi (Bern devletin isbirligini Taraflar, yabani bitki ve
S"sl i gerektiren konularda hayvan éﬁrlerinin yasam
ozlesmesi AT
isbirligini geligtirir alanlarinin muhafaza
edilmesi i¢in uygun
tedbirler almay1 taahhiit
etmislerdir.

Kaynak: (Topgu, 2012: 59; Ar1, 2006: 282-284; T.C. Tarim ve Orman Bakanhigi; T.C.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi; T.C. Adalet Bakanlig)

S6z konusu bu evrensel ve bolgesel nitelikteki sozlesmeler, yalnizca devletlerin
birbirileri ile olan iliskilerini degil, bireyleri kapsayan yani devletlerin dikey etkisine bagl
yiikiimliiliikleri de barindirmaktadir.

Cevre sorunlar1 zamanla akademik diinyanin diginda diplomasi ve hukukun etkilerini
de icermektedir. Bu durum gevreye yonelik egilimlerin diplomasi ve hukuk odakli1 anlayislarla
ele almigini igermektedir (Pallemaerts, 1997: 615). Hukuksal olarak g¢evresel diplomasisi,
cevreye bagl ilkelerin olusturulmasinin ve uygulanmasinin saglanabilmesi i¢in uluslararasi
ikna siirecini ifade etmektedir (Barboza, 2011: 212). Bu diplomatik angajman, miizakere,
pazarlik giicli ve saglayabilecegi diger katkilar itibariyle dostane ve kalic1 ¢6ziimiin ¢evresel
aract olmaktadir (Groen, 2019: 69-70).

Cevresel diplomasi ve biyolojik cesitliligin biitlin olarak degerlendirildigi ve literatiire
biyocesitlilik diplomasisi olarak gecen kavram, ¢evrenin korunmasi ve gelistirilebilmesi i¢in
onemli bir alani isaret etmektedir. Ancak bu cesitliligin genetigine ulasma ve izleme pratiginde
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eksiklikler mevcuttur. Bu eksiklikler uluslarin biirokrasi ve karmasikligindan gelmektedir.

Cevresel degerler bu biirokrasi ve karmasikligin 6tesinde konulardir. Bu nedenle g¢evresel

diplomasi, uluslararasi toplumun biyo-tiirlerin korunmasi i¢in gosterdigi savunma refleksi
olarak degerlendirilmektedir (Stepanov, Kovalev, Ilyushkina ve Burnasov, 2020: 9-10).

SONUC

Gelismis tlkeler, giiclii ekonomik yapilar1 ve teknolojik olanaklar1 sayesinde daha kat1
cevresel diizenlemeler uygulayabilmekte ve ¢evre koruma politikalarini daha etkin bir sekilde
hayata gegcirebilmektedir. Bu {ilkelerde toplumsal biling diizeyinin yiliksek olmasi ve
yenilenebilir enerji gibi siirdiiriilebilir ¢ozlimlere yapilan yatirimlar, ¢evresel hassasiyetin
artmasina katki saglamaktadir.

Diger yandan, gelismekte olan iilkeler i¢in ekonomik biiyiime, kalkinma ve istikrar
oncelikli hedefler arasinda yer almaktadir. Bu nedenle, gevresel politikalar ve uygulamalar
zaman zaman geri planda kalabilmektedir. Ekonomik kalkinmanin gerekliligi, dogal
kaynaklarin hizla tiiketilmesine ve ¢evresel tahribatin artmasina neden olabilmektedir. Cevre
bilincinin diisiik olmasi1 ve yetersiz kaynaklar, bu {ilkelerin ¢evre koruma g¢abalarimni
siirlamaktadir.

Devletlerin gelismislik diizeyi ile cevre konusundaki hassasiyetleri farklilagsa da ortak
bir noktada gevre lizerindeki tasarrufu sinirlamayi ve isbirligini taahhtit etmeleri gerekmektedir.
Bu noktada “ortak fakat farklilastirilmis sorumluluk ilkesi” g¢evre politikalar1 baglaminda
kiiresel sorunlarin ¢éziimil i¢in igbirligini 6ngdren bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Omegin, iklim degisikligiyle miicadelede, gelismis iilkelerin sera gaz1 emisyonlarini azaltarak
oncliliik etmesi ve finansal destek saglamasi beklenirken, gelismekte olan {ilkelerin de kendi
kapasiteleri dogrultusunda emisyon azaltimi ve uyum cabalarina katkida bulunmasi beklenir.
Bu, her iilkenin ayni sorumlulugu tasimadigini, ancak her {ilkenin kendi imkanlar1 ve katki
potansiyeli dogrultusunda sorumluluk iistlendigini gosterir. Her iki grup i¢in de ortak bir sorun,
ekonomik ve ¢evresel hedefler arasindaki dengenin saglanmasidir. Gelismis iilkelerin deneyim
ve teknolojilerini gelismekte olan {ilkelere aktarmasi, uluslararasi igbirliklerinin artirilmasi ve
stirdiiriilebilir kalkinma modellerinin benimsenmesi, kiiresel ¢evre sorunlarinin ¢oéziimiinde
onemli adimlar olacaktir. Cevre Onceliginde ulusal politikalar1 g6z ard1 etmeyen bir yaklasimla
stirdiiriilebilir kalkinmay1 tegvik edecek resmi iletisim ve miizakere yontemi olan g¢evresel
diplomasi de bu adimlarin en 6nemlilerindendir. Cevresel Diplomasi, hem gelismis hem de
gelismekte olan iilkelerin gevre iizerindeki tasarruflarini dengeleyerek, daha siirdiiriilebilir bir
gelecek i¢in ortak harekete uygun bir zemin olusturacaktir.

Cevresel diplomasi, uluslararast topluma c¢evresel kaynaklarmn siirdiiriilemez
olmasinin 6niine gegmek icin kolektif sorunlar1 biitiin olarak ele almaya yarayan bir ¢agridir
(Atisa, 2023). Bu yoniiyle merkezi bir otoriteye dayanmali ve yaptirimi dngdren bir sisteme
sahip olmalidir. Kiiresel ¢evresel yozlasmanin tiirsel yok olusunu ifade eden biyolojik tahribat,
uluslarin biyolojik ¢esitlilik iizerine taahhiitlerinin somut ve gergekci adimlarla desteklenmesi
neticesinde en aza indirilebilecektir. Bu durumda ara¢ diplomasi olmalidir. Resmi ve somut
adimlarin atilmasi ancak baglilik iceren sozlesme veya protokollerle miimkiin olacagindan
devletler bu kapsamda bireysel olarak hareket etmemelidir. Biyogesitlilik diplomasisi,
postmodern donemde bilgi cagina yakisir bir ivmeyle yaygin olarak tercih edilmelidir.
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